ILMA. DIRECTORA DE LA AGENCIA NACIONAL DE EVALUACION DE LA
CALIDAD Y ACREDITACION

| ) 74 ) NN , con DNI:iooeviiiiiinnnnnnnn.
profesor/a.................... en la Universidad............................ y domicilio a efectos
de notificacion en ...t , y mail

comparece, y DICE:

Que con fecha............................ fue notificada Resolucion del Pleno de la
Comision Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora (CNEAI).

Que en dicha Resolucion el pleno de la CNEAI teniendo conocimiento del Informe
suscrito por el comité asesor evalua los tramos de transferencia del conocimiento e
innovacion con una valoracion NEGATIVA.

Que entendiendo que dicha Resolucion es contraria a mis intereses y al ordenamiento
juridico, por medio del presente escrito y dentro del plazo legal de un mes establecido al
efecto, conforme al art. 121 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas y de acuerdo con lo dispuesto
en el articulo 20.3 del estatuto del Organismo Auténomo ANECA, aprobado por R.D.
1112/2015, de 11 de diciembre. vengo a interponer RECURSO DE ALZADA contra la
Resolucion del Pleno de la Comision Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora
(CNEALI) por la que se valora negativamente mi actividad de transferencia e innovacion,
todo ello en base a los siguientes Hechos y Fundamentos de Derecho:

HECHOS

PRIMERO.- Que con fecha.................................. fue notificada Resolucion del
Pleno de la Comision Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora (CNEAI).

SEGUNDO.- El Comité Asesor de TRANSFERENCIA DE CONOCIMIENTO E
INNOVACION de la Comisiéon Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora,
nombrado por Resolucion de 14 de febrero de 2019, de la Agencia Nacional de
Evaluacion de la Calidad y Acreditacion (BOE del 20 de febrero de 2019) emite informe
respecto a mi labor de transferencia e innovacion con una valoracion negativa.

TERCERO.- De acuerdo con lo dispuesto en la resolucion de 30 de noviembre de 2018,
de la Secretaria de Estado de Educacion, Formacion Profesional y Universidades, por la
que se fija el procedimiento y plazo de presentacion de solicitudes de evaluacion de la
actividad investigadora a la CNEALI, y habiendo tenido conocimiento del informe suscrito
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por el comité asesor correspondiente respecto de su solicitud de evaluacion del tramo
solicitado, el pleno de la CNEAI a la vista del expediente completo ha procedido a la
evaluacion del tramo de transferencia e innovacioén y ha decidido otorgar Valoracion
Negativa.

CUARTO.- En mi solicitud aporté:

(EXPONER LAS EVIDENCIAS APORTADAS, LOS INDICADORES DE CALIDAD
DE IMPACTO DE LAS PUBLICACIONES Y EL CURRICULUM VITAE
ABREVIADO).

(ADJUNTAR COMO ANEXO CADA UNA DE LAS EVIDENCIAS)

QUINTO.- Contra dicha Resolucion se interpone el presente recurso de alzada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. La resolucion que se impugna es susceptible del recurso de alzada al no
poner fin a la via administrativa tal y como se establece en el art. 121 de la Ley 39/2015,
de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones
Publicas, y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 20.3 del estatuto del Organismo
Auténomo ANECA, aprobado por R.D. 1112/2015, de 11 de diciembre

SEGUNDO. El o6rgano competente para conocer y resolver es el organo superior
jerarquico de aquél que dict6 la resolucion .

TERCERO. El recurrente goza de legitimacion para la interposicion del recurso al tener
la condicion de interesado.

CUARTO. En cuanto al fondo del asunto:

La Resolucion de 14 de noviembre de 2018 (BOE de 26 de noviembre de 2018) de la
Comision Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora, dispone en cuanto @ l0s
criterios especificos de evaluacién de la actividad de transferencia e
innovacion, que son los siguientes:

Para todos los campos:



A) Para obtener una evaluacion positiva deberan presentarse cinco aportaciones en el
curriculum vitae abreviado. Excepcionalmente, el numero de aportaciones podra ser
inferior si los trabajos tienen una extraordinaria calidad y han tenido una alta repercusion.

B) Para que una aportacion sea considerada, el solicitante deberd haber participado
activamente en los trabajos que le dieron origen, concretando su aportacion especifica a
los mismos en los casos de multiautoria.

C) Las valoraciones solo seran consideradas si se trata de la transferencia a agentes
sociales y econdmicos de resultados de calidad fehaciente desarrollados por el solicitante.

D) Entre las aportaciones, se valoraran preferentemente:

1. Transferencia a través de la formacion de investigadores. En este apartado se
incluirdn actividades y proyectos que fomenten, por un lado, la formacion de
investigadores y, por el otro, la cultura emprendedora, a través de la creacion de «start-
up o spin-offy. Se tendré en cuenta el tipo de actividad, grado de participacion de la
persona solicitante, indicios de calidad, entidades colaboradoras o financiadoras, nimero
de personas beneficiadas y resultados de la actividad. La persona solicitante debera
indicar de forma breve la vinculacion de la actividad con el avance cientifico-tecnologico.
En los proyectos que fomenten la cultura emprendedora en el &mbito universitario, la
persona solicitante deberd indicar el grado de participacion en cada proyecto. Este mérito
se acreditara mediante justificantes de los proyectos.

Las aportaciones a considerar seran:

D.1.a) El nimero de personas contratadas a cargo de proyectos y contratos de I+D+I
durante el periodo evaluado.

D.1.b) Tesis industriales y/o empresariales dirigidas.

D.1.c) Personas formadas en la cultura emprendedora: nimero de personas en «Startup
e Spin-off» creadas en el periodo evaluado.

2. Transferencia del conocimiento propio a través de actividades con otras instituciones.
En este apartado se valoraran y evaluaran las formulas contractuales que correspondan y
resulten validas en Derecho; por ejemplo, como ocurre en el caso de las comisiones de
servicios, de los servicios especiales o de las excedencias segin la aplicacion de la
normativa estatal, autondmica y universitaria en vigor.

Las aportaciones a considerar seran:

D.2.a) Periodos de excedencia/comision servicios/servicios especiales en el periodo
evaluado y pertenencia a comités de alta relevancia en el &mbito. Las aportaciones en este
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bloque incluiran los contratos temporales en entidades externas a los que se refieren los
articulos 18 y 19 de la Ley 14/2011 de la Ciencia, la Tecnologia y la Innovacion.
Asimismo, se incluird la actividad realizada por el profesor universitario con plaza
asistencial de especialista en régimen de vinculacidn en instituciones sanitarias
concertadas. Se tendra en cuenta la duracion, el tipo de contrato y el prestigio de la entidad
contratante. Se aportara una carta de la entidad indicando brevemente la actividad
realizada y los indicios de calidad del conocimiento transferido.

La persona solicitante debera indicar de forma breve la vinculacion de la actividad con el
avance cientifico-tecnologico.

D.2.b) Asimismo, podran incluirse como aportaciones en este bloque, la pertenencia a
comités de diversa naturaleza, y como criterios de calidad e impacto incluir la institucién
de que se trate y su ambito (internacional o nacional, local...), la duracion, el tipo de
cuestiones que se realizaron durante el periodo, etc.

3. Transferencia generadora de valor econdmico. Este bloque pretende identificar
aquellos indicadores que, por su impacto, generan mayor riqueza y tienen capacidad
tractora en el territorio o en el seno de la comunidad a la que van dirigidos, como puede
ser, por ejemplo, en términos de facturacion de derechos de la propiedad intelectual o
industrial en los distintos campos del saber: ciencia, patrimonio, tecnologia, artes, etc.

Las aportaciones a considerar seran:

D.3.a) Facturacion por royalties. Se tendran en cuenta las patentes, modelos de utilidad,
registros de software, variedades vegetales y cualquier otro conocimiento registrado en
explotacion. Se pedirian datos de facturacion anual. En algunas areas, la relevancia de las
aportaciones podra venir determinada no tanto por la facturacion en si sino por la
relevancia y el impacto social que tiene dicha transferencia.

D.3.b) Participacion en contratos y proyectos con empresas y otras instituciones.
Participacién en contratos o convenios de investigacidbn con empresas, entidades y
administraciones publicas que revierten fondos en la Universidad o centros de
investigacion contratados mediante los sistemas habituales de regulacion (en el caso de
la Universidad articulo 83). Se tendrd en cuenta el tipo de participacion en el
contrato/convenio de la persona solicitante (investigador principal, investigador en
formacion), su duracion, los indicios de calidad de la transferencia realizada, los
resultados del proyecto, asi como el impacto econémico del mismo.

La participaciéon en proyectos con empresas, entidades y administraciones publicas
concedidos mediante convocatorias competitivas podria constituir una evidencia de
efectividad o impacto. Se tendrd en cuenta el prestigio del 6rgano convocante, el tipo de
participacion en el proyecto de la persona solicitante (investigador principal, investigador



en formacién), su duracion, los indicios de calidad de la transferencia realizada, los
resultados del proyecto y el impacto econdémico del mismo.

D.3.c) Socio de «spin-offs» activas. Se pretende valorar la iniciativa empresarial de los
investigadores, teniendo en cuenta no solo la creacion sino el funcionamiento y los niveles
de facturacion. También es importante precisar si su plan de negocio se basa en nuevos
productos o procesos o, por el contrario, son servicios.

D.3.d) Numero de patentes (y otro conocimiento registrado) en titularidad o
cotitularidad y tipo. Se valoraran las patentes u otras formas de proteccion de la propiedad
industrial o intelectual (registro de variedades vegetales, modelos de utilidad, programas
de ordenador, etc.) en explotacion, demostrada mediante contrato de compraventa o
contrato de licencia, y las patentes concedidas por la Oficina Espafiola de Patentes y
Marcas mediante el sistema de examen previo. Se tendra en cuenta la extension de la
proteccion de la patente (nacional, europea, internacional), valorandose mas la de
proteccion mas extensa. Se tendran también en cuenta, de forma secundaria, el numero
de patentes, u otras formas de proteccion de la propiedad industrial o intelectual,
solicitadas en el periodo, aunque no estén en explotacion.

D.4. Transferencia generadora de valor social. Se incluyen aquellas actividades que
redundan en el beneficio de la sociedad civil y en sus distintos grupos de interés. Se
valoraran aspectos relacionados con la proyeccion externa y con la consolidacion de la
imagen publica universitaria.

Aportaciones:

D.4.a) Participacion en convenios y/o contratos con entidades sin animo de lucro o
administraciones publicas para actividades con especial valor social. Se tendréa en cuenta
el tipo de participacion en el contrato/convenio de la persona solicitante (investigador
principal, investigador en formacion), su duracion, los indicios de calidad de la
transferencia realizada, los resultados del proyecto y el impacto social del mismo.

D.4.b) Publicaciones de difusion (libros, capitulos de libros o articulos), actividades de
difusion de la investigacion en medios de comunicacion audiovisual, difusion profesional.

Para el caso de los libros, capitulos de libros y articulos, la persona solicitante tendra que
indicar la editorial de la publicacion o revista, autoria, nimero de paginas, numero de
ejemplares vendidos, los indicios de calidad del medio y los indicios de calidad de la
publicacién. Como indicio de calidad se deberé aportar la inclusion de la aportacion en
repositorios acreditados.

En este apartado se incluye también la difusion profesional: elaboracion de informes para
agentes sociales, protocolos, guias clinicas, codigos de practica, productos creativos o
culturales, traducciones, la participacion en la elaboracion de leyes y reglamentos.



E) Con caracter orientador, se considera que para alcanzar una evaluacion positiva se
deberan presentar aportaciones de calidad contratada encuadradas en, al menos, dos de
los apartados 1, 2, 3 y 4.

El Comité Asesor de Transferencia de conocimiento e innovacion, valord negativamente
ese sexenio ya que, sobre un maximo de 10, solamente le otorgd ..................... puntos,
calificacion insuficiente ya que el articulo 8.2 de la Orden de 2 de diciembre de 1994, y
los criterios especificos establecidos en la Resolucion de 14 de noviembre de 2018 (BOE
de 26 de noviembre de 2018) de la Comision Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora, por la que se establece el procedimiento para la evaluacion de la actividad
investigadora en desarrollo del Real Decreto 1086/1989, de 28 de agosto, sobre
retribuciones del profesorado universitario, exige un minimo de 6 puntos. Esa calificacién
era la media de las puntuaciones asignadas a cada una de las cinco aportaciones ordinarias
seleccionadas por el solicitante, segin requiere el articulo 4.1.b) de esa Orden de entre las
que realizo en el periodo senalado.

El articulo 7.1. de 1la Orden de 2 de diciembre de 1994 establece:

«1. En la evaluacion se observaran los siguientes principios generales: a) Se valorara
la contribucion al progreso del conocimiento, la innovacion y creatividad de las
aportaciones incluidas en el curriculum vitae abreviado, considerando la situacion
general de la ciencia en Espaiia y las circunstancias de la investigacion espariola en la
disciplina correspondiente a cada evaluado y en el periodo a que corresponda la
evaluacion. b) Se primaran los trabajos formalmente cientificos o innovadores frente a
los meramente descriptivos, a los que sean simple aplicacion de los conocimientos
establecidos o a los de caracter divulgativo. Estos ultimos solo podran llegar a tener
valor complementario, salvo en circunstancias especiales apreciadas por el organo
evaluadory.

Por su parte, el articulo 8.3. de la Orden dice:

«3. La Comision Nacional establecera la evaluacion individual definitiva, a la vista de
las calificaciones emitidas por los Comités asesores y los especialistas, asegurando, en
todo caso, la aplicacion de los principios generales establecidos en el articulo séptimo
de esta Orden. En las evaluaciones consideradas en el articulo 11 de esta Orden el
numero de tramos evaluados positivamente serd igual al numero entero que resulte de
dividir por seis la puntuacion total asignada. Para la motivacion de la resolucion que
dicte la Comision Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora bastara con la
inclusion de los informes emitidos por los Comités asesores y, en su caso, los
especialistas, si los mismos hubiesen sido asumidos por la Comision Nacional. En caso
contrario deberan incorporarse a la resolucion de la Comision Nacional los motivos que
la han llevado a apartarse de los referidos informes, asi como la fundamentacion,
avalada o no por otros informes dictados por especialistas, de la decision final».



El Comité Asesor indica que de las aportaciones eran ......................... (PONER LAS
OBSERVACIONES QUE REALIZA EL COMITE ASESOR.

Considero (PONER LAS CONSIDERACIONES DE POR QUE ES INCORRECTA LA
VALORACION DEL COMITE ASESOR)

La actuacion del Comité Asesor se sustrac a los criterios de seguridad juridica y
adecuacion por no tener en cuenta los hitos curriculares de este recurrente, sobrepasando
los limites establecidos para la correcta aplicacion de la discrecionalidad técnica
especializada al no evaluar.......................... (PONER LO QUE SE CONSIDERA
INJUSTO EN LA EVALUACION)

Por otra parte, la exigencia de motivacion de los actos administrativos viene impuesta con
caracter general por el articulo 35 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas,

Por otra parte, la exigencia de motivacion de los actos administrativos viene impuesta con
caracter general por el articulo ........................ ,LaLey 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas , y responde a
una triple necesidad, por cuanto, en primer lugar, expresa la racionalidad de la actuacion
administrativa al realizar la interpretacion de la voluntad de la norma; en segundo lugar,
permite que los destinatarios del acto puedan conocer esas razones y eventualmente
someterlas a critica; y, por ultimo, abre las puertas a la fiscalizacion por los Tribunales de
lo contencioso de los actos o disposiciones impugnados, con el alcance previsto en el
articulo 106.1 de la Constitucion Espafiola (CE) satisfaciendo asi adecuadamente el
derecho a la tutela judicial proclamado en el articulo 24.1 CE.

Desde esta triple perspectiva, la motivacion de un acto o disposicion ha de ponerse en
relaciébn con la concreta pretension deducida en el proceso y con los motivos de
impugnacion aducidos por la parte, pues Uinicamente se puede anular el acto por falta de
motivacion, cuando la ausencia de conocimiento de las razones por las que la
Administracion ha actuado en la forma que lo ha hecho impiden al recurrente articular
los medios de defensa y plantear su pretension en consecuencia, de modo que sélo cuando
el desconocimiento de aquéllas razones han provocado materialmente indefension, vetada
por el articulo 24.2 procede anular el acto impugnado por falta de motivacion.

En el supuesto que nos ocupa, la observacion en el punto..................... (PONER LAS
OBSERVACIONES QUE FORMULA EL COMITE ASESOR). El Comité Asesor hace
uso de la llamada discrecionalidad técnica, pero su informe no detalla las razones
determinantes de la valoracion negativa o en su caso existe un claro y notorio error en la
valoracion de las mismas.



Por lo expuesto,

SUPLICO, tenga por interpuesto en tiempo y forma RECURSO DE ALZADA contra
la Resolucion del Pleno de la Comision Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora (CNEALI), y en su virtud la anule, dictando nueva Resolucion por la que
emita una valoracion POSITIVA, o subsidiariamente dicte Resolucion por la que se
revisen y vuelvan a evaluar las aportaciones mencionadas en el cuerpo de este escrito.

FECHA Y FIRMA



